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Az akadalymentes turizmus kutatasa a szakirodalomban

Az akadalymentes turizmus célcsoportjanak mar maga a lehatarolasa is problémaba iitkozik. A
kozvélemény sokszor nem is sorolja az érintettek kozé azokat, akik élethelyzetiiknél fogva
rovidebb vagy hosszabb ideig tartoznak a célcsoport tagjai koze: példaul kismamak, miitét utani
felépiilés alatt 1év6 iddszakosan mozgaskorlatozottak, illetve az idés korosztaly. Marpedig az
utobbiak ardnya az Osszlakossagon beliil folyamatosan nd, és szamukra az akadalymentesités
szamos formdja elemi sziikségletként jelenik meg. Szélesebben értelmezve és kissé
filozofikusan kozelitve a témakorhoz azt is mondhatjuk, hogy az akadalymentesités a
folyamatosan kényelemre és biztonsagra térekvd emberi 1ét szakadatlan torekvése (Farkas —
Petyko 2020). Nagyon sokan ¢élnek tehat kozottiink valamilyen tartds vagy atmeneti
fogyatékossaggal, ami akadalyokat jelenthet szamukra az életiik soran, és korlatokat jelenthet
az utazasaik megvaldsitdsaban. Valojaban az akadalymentes turizmus nem mas, mint egy
folyamatos torekvés, mely arra iranyul, hogy minden uti cél, idegenforgalmi termék és
szolgaltatas elérhetd legyen minden ember szdmara, fliggetleniil barmely fizikai korlattol,
fogyatékossagtol vagy kortol, €s attdl, hogy magan- vagy koztulajdonban 1évé turisztikai
helyszinekrdl van-e sz6 (Farkas — Raffay 2022). A deklaracidk szintjén az akadalymentesités
mar nem kérdéses, a valosadg azonban mas képet mutat.

A fogyatékossag fogalméanak meghatarozdsakor nem vagyunk konnyli helyzetben, hiszen
sokféle formaja van. Szoktak szlikebben és szélesebben is értelmezni azt, hogy kik az érintettjei
az akadalymentes turizmusnak (Angler 2021). A szélesebb értelmezés szerint ,,nemcsak a
mozgasukban korlatozott személyeket, a latas- és hallassériilteket, értelmi fogyatékossagban
szenvedOket sorolhatjuk ide, de azokat is, akik egyéb, €életmindségiikre hosszi tavon kihatd
betegségekben szenvednek, példaul allergiaval kiizdenek” (Zsarndczky 2018b:39). A 2006-ban
az Egyesiilt Nemzetek altal elfogadott és Magyarorszagon is kihirdetett Fogyatékossaggal €16
személyek jogairdl szolo egyezmény kotelezi a részes allamokat, hogy biztositsak a
fogyatékossaggal ¢l6 személyek hozzaférését a sport-, idiilési €s turisztikai helyszinekhez és
szolgaltatasokhoz (2007. évi XCII. tv.).

Napjainkban kiilonds sulyt ad a problémanak az eloregedd tarsadalmak képe. A kiilonleges
igények iddsebb korban mindenkinél eléfordulnak, de emellett szdmos olyan egyéb élethelyzet
lehetséges, ami a specialis igényeket megalapozhatja: példaul baleset utani rehabilitacidban
részesiilok, kisgyermekes csaladok (Darcy — Dickson 2009). Az ENSZ turisztikai
vilagszervezete, a UN Tourism (amely 2024 januarjaig UNTWO, vagyis United Nations World
Tourism Organization néven miikodott) elkotelezetten tdmogatja az akadalymentes turizmust.
Ennek jegyében a 2016. évi Turizmus Vilagnapot is ennek a témanak szentelte. A szervezet
szamos ajanlast fogalmazott meg és kézikonyvet adott ki a kérdéssel kapcsolatban (UNWTO
2016).

Az emberiség torténete soran szadmos erdfeszitést tett az akadalymentesités terén, széles korben
felismert tarsadalmi liggy¢ azonban csak a 20. szazad masodik felében valt. Ma mar tobbnyire
elfogadott, hogy mindenki szamara biztositani kell azt, hogy valamely fogyatékossaga ellenére
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i1s ugyanugy része lehessen az utazas adta 6romdkben, mint barki masnak, ,hiszen az élet
teljességének ¢élvezete mindenkit megilletd jog” (Végh 2005:31). Az Eurdpai Parlament az
eurdpai turizmus eldmozditasanak 0j kihivasairdl és elképzeléseirdl szolo6 2015. oktober 29-1
allasfoglaldsa hangstlyozza: a fenntarthatd, felelds és akadalymentes turizmus fejlesztésének
jelentdségét; a ,turizmus mindenkinek™ elvét; illetve, hogy a turizmus teljes mértékii
akadalymentesitése és megfizethetdsége az dgazat fenntarthatésdganak kulcseleme. Javasolja,
hogy a tagallamok fejlesszenek ki egy Eurdpa-szerte egységes ¢és atlathatdo cimkerendszert az
akadalymentes ajanlatokra, valamint az idegenforgalmi &gazatra vonatkozo gazdasagi
tamogatasi programok keretében tegyék tdmogatasi kritériummé az akaddlymentesség
megteremtését.

A szabdlyozas szintjén Magyarorszagon sincs elmaradas az Eurdpai Unid mas orszagaihoz
képest. Az 1998. évi XXVI. torvény alapjan a fogyatékossaggal ¢l6 személynek joga van a
szamara akadalymentes, tovabba érzékelhetd és biztonsagos épitett kornyezethez. Lehetdvé kell
tenni szamukra a mivelddési, kulturdlis és sportlétesitmények latogatasat, tovabba a
kozlekedési rendszerek és eszkozok biztonsdgos igénybevételét. A 2015-ben elfogadott uj
Orszagos Fogyatékossagiigyi Program (2015-2025) megallapitotta, hogy a szolgaltatok még
nem ismerték fel a fogyatékos emberek jelentette turisztikai lehetdségeket. A turizmus
tarsadalmi jelenséggé valasa kovetkeztében az életmindség alakitdsanak is fontos tényezdjéveé
valt (Gonda et al. 2019). Napjainkban szerencsére elfogadottd valt, hogy a fogyatékossaggal
¢lok szadmara az utazasokat megkonnyiteni, az ehhez sziikséges fizikai feltételeket biztositani
nem csak emberiességi, etikai, erkdlcsi és egyben jogi kotelességiink, hanem gazdasagi
szempontbol is fontos kérdés (Raffay-Danyi — Ernszt 2021; Ernszt 2019). Jelenleg ez
kihasznalatlan rést jelent a turizmus piacén, bar az elmult idészakban szamos pozitiv ellenpélda
is lathaté (Buhalis et al. 2012). Azonban erre a kihasznalatlan piaci szegmensre nem egy
homogén csoportként kell tekinteni, hiszen a fogyatékossaguk fajtajatol és mértékétdl fliggden
mas ¢€s mas kiilonleges igényeket tdmasztanak a szolgaltatisokkal szemben (Maté 2021).
Vannak olyan akadalyok, amelyek valamennyi utazot érinthetnek, és olyanok is, amelyek csak
egyes sziikebb szegmensek szamara jelentenek lekiizdhetetlen problémat (Shaw — Coles 2004).
A kiilonbozé fogyatékossagok megléte eltérd €s specialis igényeket eredményez, melyekre
specialis oOtletekkel, megoldasokkal lehet reflektalni. A vakok és nagyothallok (siketek)
igényeit, és az ¢ igényekre tervezett akadalymentesitéssel kapcsolatos kreativ megoldasokat
mutatja be Zajadacz munkdja (Zajadacz 2015, Zajadacz — Lubarska 2019, Zajadacz — Lubarska
2020). A turisztikai weboldalak akadalymentesitésével, az egyes orszdgok gyakorlatdban
megfigyelhetd kiilonbségekkel foglalkozik Dominguez Vila, T. — Alén, E. — Darcy, S. (2020).

Az egyes turisztikai desztindciok mas szinten allnak az akadalymentesség megvalositasaban.
Egyre tobb helyen ismerik fel, hogy az akaddlymentesség komoly versenyelOnyt jelenthet
(Agovino et al. 2017; Dominguez Vila, T. — Darcy, S. — Alén, G. E. 2015). Vannak olyan
uticélok, amelyek kiilonleges ajanlatokat dolgoznak ki a fogyatékossaggal €16k szamara, masok
egyenesen megkiilonboztetd jegyként tiintetik fel az akaddlymentességet — felismerve az ebben
rejld piaci lehetdséget (Lorincz et al. 2019). Az akadalymentes turizmus megvalositdsa nem
egyenl6 a fizikai akadalymentesitéssel, az akadadlymentes desztinacié altal adott €lmény ennél
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sokkal tobbet jelent: a fiiggetlenség, egyenldség és emberi méltosag elveinek a megvalositasat
a turisztikai élmény soran is. A hely szellemiségének a megtapasztaldsa, az adott foldrajzi tér
felfedezése a fogyatékossaggal ¢lok szamadra is ugyanolyan fontos, mint barki masnak. A
Motivacid Alapitvany kutatdsa azt allapitotta meg, hogy a mozgéskorlatozottak mintegy felét
akadalyozta fogyatékossaguk valamilyen turisztikai program megvaldsitdsaban, a latassériiltek
esetében ez az arany 75% volt (Motivacid Alapitvany és a Revita Alapitvany Kutatomiihelye
2009). A szolgaltatoi oldalarol tekintve a fogyatékossaggal ¢l6 vendégek magas szinvonalon
torténo kiszolgalasa empatiat, odafigyelést kovetel meg a turisztikai iparag résztvevoitol.

A fogyatékossaggal él6knek a turisztikai attrakciokhoz vald hozzaférését gyakran megneheziti,
hogy a miiemléki kornyezetben elhelyezkedd attrakciok megkozelitése miiszaki szempontbol
nehézkesen kivitelezhetd. Ennek a problémanak megoldasaval foglalkozik tobbek kozott
frorszag kormanyanak egy utmutaté kiadvanya, Improving the Accessibility of Historic
Buildings and Places cimmel (Government of Ireland 2021), a berlini szdvetségi
muiemlékvédelmi hivatal hasonlo tartalmi kiadvanya, Cultural Heritage and Barrier-free
Accessibility. Guideline and Student Projects cimmel (Landesdenkmalamt Berlin 2015), illetve
transznacionalis szinten az Eurdpai Uni6 Erasmus + programjabdl finanszirozott UNINET
projekt kiadvanya, az Adaptation of historic buildings for disabled people (UNINET 2018).

Az akadalymentes turizmus kutatasanak hazai elozményei

Az akadalymentes turizmus kutatas korai szakasza Magyarorszagon (1990-2010)

A 20. szazad utolsod évtizedébdl nem taldlunk kifejezetten az akadalymentes turizmussal
foglalkoz6 tanulményt, és szdzadunk elsé két évtizedének is inkabb a végén kezdtek el
intenzivebben foglalkozni e kérdéskorrel a magyar kutatok (1. abra). A Turizmus Bulletin
hasabjain 2004-ben jelent meg egy rovid, ,,A segitséggel €él0k turisztikai lehetdségei
Magyarorszdgon” cimil tanulmany (Végh, 2005, p. 26), ahol a szerz0 maig érvényes
megallapitasokat tesz, kezdve a fogyatékossdggal ¢l6k magyarorszagi (sajnos a mai napig)
kedvezbtlenebb helyzetétdl egészen annak megfogalmazéasaig, hogy utazasi igényeik
alapvetden nem térnek el ,,ép” tarsaikétol. Egyenként elemzi a ,,paraturizmusban” részt vevok
igényeit és problémait a kozlekedés, a szallashelyek, a gyogyfiirdok és az animatorok terén.

Ugyancsak a Turizmus Bulletinben publikalta Galné Kucsak K. ,,A latassériiltek turizmusanak
helyzete és esélyei Magyarorszagon” cimii tanulmanyéat (Galné Kucsak, 2008, p. 55), amelyben
kifejti, hogy mig a mozgassériiltek szdmara egyre tobb helyszin valik megkozelithetévé, az
akadalymentesitésrél valé gondolkodds soran hajlamosak vagyunk megfeledkezni a
latassériiltekrdl, talan mert kevésbé .feltiind” célcsoport, akik kiszolgéltatottsaga nagy
visszatartd erd a hétkoznapi utazasok alkalméval €s a szabadidds célu utazasok soran is. A
szerz0 kiemeli a turizmus pozitiv (boldogitd) hatasat az érintettek életmindségének javitasaban.
A tanulmany a latassériiltekre vonatkozoan elsé izben tarja fel a Magyarorszagon
megvalositandé akadalymentes turizmus problémajat, és ramutat az elengedhetetlen
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fejlesztések iranyaira. A turisztikai termékek akadalymentes kindlatat a tanulméany a
megkozelitést biztositd kozlekedés és a turisztikai szuprastruktura tekintetében vizsgalja, a
turizmus termékei koziil pedig az aktiv, a kulturalis és az egészségturizmus latassériilt vendégek
szamara kinalt lehet6ségeit elemzi. A Kutatas alapjan a szerz6 megallapitja, hogy a latassériiltek
szamara akadalymentesitett turisztikai kinalat leginkabb az informaci6 hidnya miatt nem alakul
Ki.

Egy évvel késObb, 2009-ben Csesznak ¢€s szerzotarsai ,,A hozzaférés teljesebb korl biztositasa
a fogyatékossaggal ¢10k szamara” cimii, a Szentendrei Néprajzi Muzeum Muzeumi Oktatési és
Képzési Kozpont gondozisaban megjelent anyagaban egy specialis teriilet, a muzeumok
akadalymentesitési problémait taglaljak (Cseszndk et al., 2009). A tanulmény a
fogyatékossaggal ¢él6ket foglalkoztatd intézményeknek és a miizeumoknak az esélyegyenldség
megteremtésére irdnyuld szakmai egylittmikddéseit mutatja be.

1. abra: Az akadalymentes turizmussal kapcsolatos publikaciok szamanak éves
megoszlasa Magyarorszagon, 2005 — 2023
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A 2010-es években, kiilonosképpen 2016-t6l egyre nagyobb szamban jelennek meg a témaval
foglakoz6 irasok. Koztiik talalunk a kérdéskorrel (érintélegesen) foglalkozé konyvet: Boldogito
utazas — a turizmus ¢és az ¢letmindség kapcsolatanak magyarorszagi vonatkozasai (Michalko,
2010); kutatasi osszefoglaloként irt konyvet (konyvfejezetet): Accessible Tourism in some
European countries — findings and results of an empirical survey, Peer-AcT Project (Raffay —
Gonda, 2020); Az akadalymentesités primdtusa a turisztikai termékfejlesztésben (Farkas,
2019); doktori értekezéseket: A fogyatékos személyek teljesitménysportja és annak hatasa a
sport kiilonb6zo szintereire (Dorogi, 2012), Specialis igények a turizmusban — a
mozgaskorlatozottak helye, szerepe ¢és lehetdsége a turisztikai szektorban (Gondos, 2020), Az
egzisztencialis fogyatékossagban rejld kiteljesedési lehetéségek — Betekintés a fogalom
jelentésvilagédba (Farkas, 2020); szakdolgozatot: Az informacidk hozzaférhetdségének centralis
jelentésége az akadalymentes turizmusban (Mez6, 2019); hazai tudomanyos folydiratokban
megjelent tanulmanyokat: Paraturizmus és konfliktusmenedzsment a széllodaiparban (Kovacs
— Kozadk, 2016), A mozgaskorlatozottak esélyegyenldségének lehetdsége a turizmusban
(Gondos 2019), Az akadalymentes turizmus innovativ jo gyakorlata (Raffay — Gonda, 2020),
Akadéalymentesség €s a parasport turisztikai lehetdségei az Eurdpai Uniodban (Zsarnoczky,
2018a). Jogi megkozelitésii tanulmanyat a Farkas — Nagy szerzoparos Az akadalymentesség
teljesebbé valasanak egyik lehetséges Utja a bizalmi vagyonkezelés alkalmazasaval a
Jogelméleti Szemle folyoiratban tette kozzé (Farkas — Nagy, 2020).

A magyar szerzOknek nemzetk6zi folyoiratokban megjelent cikkei a téma magyarorszagi
kutatdsdnak nemzetkozi lathatosagat javitjak, ilyen munka a litvdniai Vadyba Journal of
Management-ben megjelent The Future Challenge of Accessible Tourism in the European
Union (Zsarndczky, 2017), a horvatorszagi Interdisciplinary Management Research /
Interdisziplinare Managementforschung-ban vilagot latott The impact of tourism on the quality
of life (Gonda — Nagy — Raffay, 2019), a romaniai Geojournal of Tourism and Geosites
hasabjain megjelent Travelling Habits of People with Disabilities (Gonda, 2021), a szintén
romaniai Journal of Tourism Challenges and Trends altal megjelentetett The Phenomenon of
European Accessibility as a Special Niche in Active Tourism (Zsarndczky — Zsarnoczky-
Dulhazi, 2019). A Polish Journal of Management Studies 2018-ban tette kozzé az An empirical
study on the influences of management’s attitudes toward employees with disabilities in the
hospitality sector cimili tanulméanyt a Sharma, Zsarndczky — Dunay szerzdtriotol.

A téma természetesen konferencidk eldadasai kozt is megjelent, az évtized vége felé¢ egyre
gyakrabban: Turizmus ¢és életmindség kapcsolata a mozgaskorlatozottak korében (Gondos,
2017), Accessible tourism in the European Union (Zsarnoczky, 2017) Az akadalymentesités
evolucidja, avagy az utazas utjai(n). Turizmusbiztonsag: a praxis és a tedria mezsgyéin (Farkas,
2018), Egyediil nem megy — fogyatékossaggal €lok utazasi szokasainak vizsgalata egy
nemzetkozi felmérés eredményeinek tiikrében (Gonda — Raffay, 2020c), Accessibility as a
tourism niche opportunity in the European Union (Zsarndczky, 2018a), Az akadalymentes
turizmus, mint rehabilitacios ,,eszk6z” (Dulhdzi — Zsarnéczky, 2018).

Nem egy szerzé (Gonda, Gondos, Farkas, Raffay, Zsarndczky) publikacios tevékenységének
jelentds része iranyult az akadalymentes turizmus problematikdjara az elmult 6t évben.
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Az elmult években a kérdéskor vizsgalata bekeriilt a turizmuskutatds f6 vonulataba. Ennek
egyik el6idézdje a PeerAct elnevezésii Erasmus+ projekt volt, melynek keretében egy jelentds
méretli €s hatasu kutatds is megvalosult (Gonda — Raffay, 2020a; 2021). A kutatds soran 5
orszag részvételével feltarasra keriilt az akadalymentes turizmus néhdny magyarorszagi és
nemzetkozi j6 gyakorlata (Gonda — Raffay, 2020b), valamint lezajlott egy kérdéives vizsgalat
a fogyatékossaggal ¢lok korében. Ennek sordn 262 db kérdéiv keriilt kitdltésre
Magyarorszagon, valamint a négy kilfoldi partnernél egyenként kb. 30 db-os kismintas
kutatasra is sor keriilt. A kérddives kutatds szakmai elOkészitésére valamennyi partner
bevonasaval 2018 decemberében keriilt sor Barcelonaban. Ott keriilt meghatarozasra az, hogy
a kutatasvezetd magyar partner 200 f6s mintan végzi el az alapkutatast, melyeket Osszevetnek
a nemzeti sajatossdgokkal, amihez a partnerek 30-30 kérddiv kitdltését vallaltak.

A kérdodives kutatas 2019 tavaszan indult, és az alacsony kitoltési hajlanddsag miatt a tervezett
2 honap helyett 5 honapot vett igénybe a lebonyolitdsa. A fogyatékossaggal €16 érintetteket
nagyon nehéz volt elérni. Alapvetéen online kitdltd programon keresztill tortént a kérddiv
kitoltése, de egyes esetekben személyes adatfelvételre is sor keriilt. E tekintetben igen
eredményes volt a magyar partner, mivel a 2019 szeptember elejei Orfiii Akadalymentes
Turizmus Napon egyetemi hallgatok bevonasaval 89 kérddivet tudtak személyesen kitolteni.
Ténylegesen 262 magyarorszagi kitoltés késziilt el, ami a magyarorszagi akadalymentes
turizmussal kapcsolatos kutatasban tudomasunk szerint az egyik legnagyobb mintaszam. Ehhez
az eredményhez, mintegy kontrollcsoportokat hasonlitjuk hozza a masik négy orszag
eredményeit, ahol 22 és 34 kozott szorodtak a kitoltési szdmok. Eldszor a nagyobb minta
kiértékelése tortént meg, ahol szdzalékosan keriiltek feltlintetésre a kapott eredmények.
Tekintettel a kiilfoldi mintdk alacsony szdmara, az ¢ esetiikben szazalékot nem szdmoltunk,
hanem a valaszok szamat tiintettiik fel. A kapott eredményekrdl késziilt egy rovid kutatdsi
Osszefoglalo, €s a teljes kutatasi eredményt bemutatdé mithelytanulmany (Gonda — Raffay,
2021).

A kérddivet kitolté magyarok 47,8%-a férfi, mig 52,2%-a nd volt. Az eredmények komoly
hazai ¢és nemzetkozi érdeklddést valtottak ki. A minta nagysadga mas kutatasokkal osszevetve
nem tlinik nagyon nagynak, de tudomasunk szerint kimondottan a fogyatékossaggal €lok
elérését megcelzo kutatasok koziil Magyarorszagon ez volt a legnagyobb mintaszdm. A
turisztikai kinalat akadalymentesitésének, ezzel 6sszhangban pedig a turisztikai szolgéltatasok
elérhetdségének a fontossagat is alatdmasztja a vizsgalat. A szerzOok rairanyitottak a figyelmet
arra, hogy csak a megkérdezettek kis része, minddssze 19,1%-a az, aki Kifejezetten
fogyatékossaggal ¢l6knek sz6l6 programokon szeret részt venni. Ugyancsak alacsony az aranya
(19,8%) azoknak, akik szivesebben valasztjdk az integracidés programokat. A valaszadok
majdnem kétharmada (61,1%) viszont arra az 4llaspontra helyezkedett, hogy nem a
kimondottan fogyatékossaggal éloknek szold programokon szeretnek részt venni, hanem
ugyanazt a kinélatot szeretnék igénybe venni, mint barki mas. Erdekes, hogy a spanyoloknal
arra a kérdésre, hogy milyen programokon szeretnek részt venni, senki nem jeldlte valaszként
a fogyatékossaggal €l0knek sz6l6 programokat. Inkabb valasztjdk az integracidés vagy a nem
kimondottan fogyatékossaggal ¢éloknek szO0l6 programokat. A mdsik hdrom orszagnal is a
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legkevésbé népszerti valasz a fogyatékossaggal ¢loknek sz616 programok, mig a legnépszeriibb
a nem kimondottan szamukra kialakitott turisztikai programok voltak.

A kérdobives vizsgalat mellett 2020-ban elindult egy kezdeményezés a téma irant érdekl6do
valamennyi magyar turizmuskutatd Osszefogédsdra. EbbOl a célbol 2020 szeptemberében
tudoményos konferencia szervezésére keriilt sor Orfiin, melyen részt vett a magyarorszagi
akadalymentes turizmussal is foglalkozd kutatok nagy része. A konferencia eldadoi a
Turisztikai és Vidékfejlesztési Tanulmanyok (TVT) folyoirat 2021-es elsd szdmaban
lehetdséget kaptak cikkeik publikalasara. Ekkor mar jol latszott az, hogy szerteagazo6 kutatasok
kezdddtek meg az akadalymentes turizmus terén. Az olyan altalanosabb kérdéskorok, mint
példaul az utazasi gyakorisag vizsgalata (Raffay — Gonda, 2021) mellett, viszonylag sziik, de
ugyancsak fontos részteriiletek vizsgalatarol is beszdmoltak a szerz6k. A kulturalis
1étesitmények hozzaférésének vizsgalata (Angler, 2021; Maté, 2021) mellett példaul a
borturizmus akadalymentes lehetdségeinek feltarasa is bemutatasra kertilt (Slezak-Bartos et al.,
2021) és a folyami hajozas és akadalymentes turizmus kérdéskore is megjelent (Poko, 2021) a
tanulmanyok kozott. Természetesen a turizmus legfontosabb szolgéltatdoi agazatinak, a
szallasadas vizsgalata sem maradhatott ki a korbol (Horvath, 2021).

A Turisztikai és Vidékfejlesztési Tanulmanyok 2021-es tematikus szdmat kovetden is
megmaradt a folyoirat érzékenysége a téma irant. A Raffay-Danyi — Ernszt (2021) szerzéparos
a 2023-as Eurdpa Kulturalis Févarosa, Veszprém szemszogébol vizsgalta a kérdést. 2022-ben
a téma ismert szerz6i (Farkas — Raffay — David, 2022a, b, c) pedig a filozofia tudomanyag
vizsgalati modszerével probaltak 1j oldalrdl és 0j szempontok szerint megkdzeliteni az egyenld
esélyli hozzaférés kérdéskorét. Megallapithatod az is, hogy a magyar folyoiratok koziil csak a
TVT koriil alakult ki egy erés mithely a turizmus egyenld esélyli hozzaférésének témakdrében.
2020-at kovetden a masik vezetdé magyarorszagi turizmus folyoiratban, a Turizmus Bulletinben,
minddssze egy tanulmany latott napvilagot a témakorben (Farkas — Raffay — David, 2022b).

A mar emlitett Peer Act kutatasnak tovabbi eredménye volt, hogy a magyar kutatok nemzetkozi
kapcsolatokra tehettek szert. Ennek keretében elkésziilt egy németorszagi kiadast tudomanyos
kotet, melyben tobb magyar szerz6 is publikalt (Gonda — Raffay, 2020a)

A magyarorszagi kutatdsi eredmények mindsége ¢s mélysége elérte azt a szinvonalat, hogy
nemzetkdzi tudomanyos érdeklddésre is szamot tartson. Ezt tamasztja ala az a tény is, hogy a
WoS mindsitésli konferencia kotetek mellett az elmtlt években tobb Q1-és Q2-es folyodiratban
is lehetévé valt a kutatasi eredmények publikalasa (Farkas et al., 2023; Farkas — Raffay —
Petykd, 2022). A kutatasi munka és a publikalas teriiletén beliil a szinergiak jobb kihasznélésara
alkalmi egyiittmiikddések jottek 1étre. Ezek koziil emlitést érdemel a Pécsi Tudoméanyegyetem
Kozgazdasagtudomanyi Kara, a Budapesti Gazdasagi Egyetem és a Magyar Agrar- ¢és
Elettudomanyi Egyetem kollégai kozotti egyiittmitkodés, amely ugyancsak rangos nemzetkozi
publikacidkat eredményezett (Farkas et al., 2022b; Farkas et al., 2022).

Az akadalymentes turizmus kutatasanak eddigi legatfogobb szintézise Magyarorszagon az
Akadémiai Kiad6 gondozasdban 2023. év végén megjelent konyv Farkas Jacint. Raffay Zoltan
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